SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I11. US 489/2024-25

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiadana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnych staznostiach stazovatelov 1/ ARTRA, s.r.0., Vitazna 394/44,
Partizanske, 2/ JANOLL, s.r.0., Uzovce 26, 3/ CECHOVO, s.r.o., Namestie slobody 39, Sabinov,
4/ JASTA Slovakia, s.r.o., Orechova 5, PreSov, a 5/ Ing. Jaroslava Marinicu - MARINI,
Malinovd 13681/20, Presov, zastipenych URBAN & PARTNERS s. r. o., advokatska
kancelaria, Cervefiova 15, Bratislava, proti postupu Spravneho sudu v Bratislave v konani
sp. zn. BA-8Sa/46/2023 po pravoplatnosti nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky
& k. IL US 506/2023-61 z 24. januara 2024 takto

rozhodol:

Ustavné staznostiod mieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatelia sa ustavnymi staznost’ami, ktoré boli Gstavnému sudu dorucené 26. augusta 2024
a konania o nich boli spojené na spolo¢né konanie, domahaju vyslovenia poruSenia zakladného
prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky v spojeni s €l. 38 ods. 2 Listiny zédkladnych prav a slobdd a prava na prejednanie svojej
zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych
slobdd postupom spravneho sudu po pravoplatnosti nalezu tstavného sadu ¢. k. II. US 506/2023
z 24. januara 2024 (d’alej len ,,skorsi nalez*), ktory nadobudol pravoplatnost’ 13. februara 2024.
Tymto bolo vyslovené, ze postupom spravneho sudu v konani o zalobe st'azovatel'ov z marca 2019
boli porusené ich ustavné prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a prejednanie
ich zalezitosti v primeranej lehote, spravnemu sudu bolo prikazané konat’ bez zbytocnych priet'ahov
a stazovatel'om bolo priznané finan¢né zadost'u€inenie po 500 eur.

2. K postupu spravneho sudu po skorSom naleze tustavného sudu stazovatelia uvadzaji len to,
ze spravny sud po pravoplatnosti skorSieho nalezu mal nariadit’ pojednavanie na 23. maj 2024.
O jeho priebehu ni¢ bliz§ie neuvadzaji. Stazovatelia k Gstavnej st'aznosti prilozili skorsi nalez
ustavného sudu a uznesenia sudov, ktoré boli v namietanom konani vydané eSte pred skorSim



nalezom. St'azovatelia porusenie uUstavnych prav identifikuju v tom, ze spravny sid po skorSom
naleze nariadil len jedno pojednadvanie a konanie trva takmer pét’ a pol roka.

I1.

3. K istavnym staznostiam v rozpore s § 123 ods. 3 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zdkon o ustavnom stde) nie su pripojené¢ ziadne dokazy o zasahu, ktorym malo ddjst’
k poruseniu ustavnych prav stazovatel'ov. Takymito dokazmi nie su rozhodnutia spravnych sudov
zobdobia spred pravoplatnosti skorSieho ndlezu aani samotny nalez ustavného sudu,
ktoré dokazuji zasah do prav st'azovatela, ktory bol postideny uz skorSim nalezom ustavného sudu.
Skutkové dovody ustavnej staznosti spocivajuce len v strohom tvrdeni o nariadeni pojednavania
spravnym sudom na 23. maj 2024 bez jeho opisu su nekonkrétne, a preto ich nemozno povazovat
za dostatoéné tak, ako to predpokladd § 123 ods. 2 pism. d) zékona o Gstavnom sude. Ustavné
staznosti tak nemaju ndlezitosti ustanovené zdkonom, a preto boli podla § 56 ods. 2 pism. c)
zakona o tstavnom stde odmietnuté.

4. Nebol dovod na to, aby tstavny sud postupom podla § 56 ods. 3 zédkona o Gstavnom sude tieto
nedostatky ustavnych st'aznosti napraval tak, ze by stazovatelov na ich odstranenie vyzval.
Stazovatelia namiesto toho, aby uviedli konkrétne skutkové tvrdenia a tieto podlozili sposobom
predpokladanym zédkonom o Gstavnom sude, predovSetkym ddkazom o nariadeni a priebehu
pojednavania z 23. maja 2024, zbyto¢ne v piatich samostatnych ustavnych staznostiach vzdy
na deviatich strandch uvadzaju rozvlaénu argumentéaciu, ktorej zakladom je neadresna
a neprehl’adna judikatorna kolaz.

5. Okrem toho nie kazdy zisteny prietah v sidnom konani mé nevyhnutne za nasledok porusenie
tstavnych prav (I US 46/01, II. US 57/01, I. US 66/02). Od posledného nalezu tistavného sadu
do podania uUstavnych staznosti stazovatelov uplynula doba nieco viac ako polroka, pocas
ktorého spravny sud nariadil jedno pojednavanie. Takyto postup spravneho sudu neodovodiuje
zaver o opatovnom poruSeni ustavnych prav stazovatel'ov. Intenzita zdsahu do ustavnych prav
stazovatel'ov bola zohl'adnend v neddvnom naleze ustavného sudu a zo strohého opisu postupu
spravneho sudu, ktory sa nevyznacoval Uplnou necinnostou, nemozno dospiet’ k zaveru
0 opdtovnom poruseni Ustavnych prav st'azovatelov.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 19. septembra 2024

Robert Sorl
predseda senatu



